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Nem hagyomanyos vallashoz tartozokkal szembeni intolerancia
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Bevezetés

Mindig is foglalkoztattak a vallasokkal, egyhazakkal kapcsolatos kérdések, remek
alkalomnak taldltam ennek az esszének a megirdsat arra, hogy elmélyiiljek egy ilyen
kérdéskorben. A kurzus témdja maga az elditéletesség, a massaggal szembeni intolerancia. Ha
ezekrdl kezdiink beszélni, akkor elsdsorban faji, etnikai megkiilonboztetésre gondolunk,
illetve a vallasossag esetén a zsidokra, de ez utobbi ennél egy sokkal dsszetettebb kérdés. En
most ebben a dolgozatban bizonyos vallasokkal és egyes szektakkal szembeni elditéletes
magatartdsokat szeretném bemutatni. Szeretnék arra is ravildgitani, ami szdmomra roppant
érdekes, hogy az emberek azokat az egyhazakat is szektaknak tartjak, amelyek mar bevettnek
szamitanak Magyarorszagon. Szeretném felhivni a figyelmet a ma nagy divatjat ¢€lo
»boszorkanysagra” és az asztroldgiai josokra, hiszen annak ellenére, hogy sokan olvassak a
horoszkdpjukat és lassuk be sokan babonésak is, elitélik azokat az embereket, akik ezzel
foglalkoznak.

Mikozben kutatgattam az interneten ratalaltam egy oldalra
(http://www.lmrkat.hu/szektak.html), ami elkeltette az érdeklddésemet. Mieldtt azonban ebbe
belemertiilnék, kozolnék egy statisztikai adatot, ami fontos lehet. Ez a 2001-es népszamlalas
adata, mely arra a kérdésre felel, hogy: ,Valldsa, hitfelekezete?”. Vallasi, felekezeti
hovatartozasat 7 milli6 611 ezer személy adta meg. Igazdbol ezzel a tablaval azt szeretném
szemléltetni, hogy Magyarorszag lakossaganak nagy része a romai katolikus egyhazhoz tartozik. Ez
persze nem jelenti azt, hogy mindenki gyakorolja is a valldsat, de a népszavazas soran ehhez a

felekezethez soroltak magukat.

1. T4ablazat KSH 2001
A népesség vallas szerinti megoszlasa szazalékban

Roémai katolikus 51.90% A t8bbi vallas 1.10%
Gorog katolikus Egyhazhoz, felekezethez nem

2.60% tartozik 14,50%
Reformatus 15.90% Nem kivan valaszolni 10,10%
Evangélikus 3.00% Ismeretlen, nincs vélasz 0,70%
Izraelita 0,10%

Tehat az interneten talalt oldal nagyon jol 6sszefoglalja azokat az elditéleteket, érzéseket, amit
az emberek tobbsége egy-egy vallds irant taplal. Még ki is hangsulyozza az oldal katolikus
szerzdje, hogy ezek az ismertetdk ,,nem az elitélés, hanem az "eltévedt barany" megkeresése

odaad6 Szandékaval irddtak a JO Pasztor nevében.” Az oldalon megfogalmazzak mi a szekta

! Népszamlalas 2001, 5. kotet: Vallas, felekezet (Budapest, 2002)
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¢s milyen fajtaik vannak. Lényegében minden szekta, amely valamilyen nagy kultira vallasi
tanaibdl indul ki, de azokkal mégsem kivan azonosulni. ,,A szektdk modern rabszolgasagot
hoznak magukkal, lelki fasizmus veszélyét rejtik magukban, ami a személyiség feladasahoz
vezethet.”

A szektakat 3 csoportba soroljak: keresztény (Hit Gyiilekezete), alkeresztény (Jehova
Tanui) és nem keresztény csoportok (Krisndsok). Az egész oldalt annak ellenére, hogy nem
mas vallasok ellen iranyul, mégis a megvetés és a katolikus hit felsébbrendiisége zengi be.
Féleg mikor az altalanos bemutatd véget ér és megkezdddik az egyes vallasok részletes
kiboncolgatasa, hogy miért nem j6 és miért szekta. Végigveszik a Jehova Tanuitél kezdve a
Baptistakon at egészen a New Age irdnyzatokat.

Az oldal maga nagyon tanulsagos, csak arra kell figyelni, hogy nehogy ez alapjan

itéljiink meg minden felekezetet.

Kicsit tudomanyosabban

Azt, hogy mi a szekta, kiket sorolunk ide azt sokan sokféleképpen probaltak
megfogalmazni. Ahany konyv annyi magyarazat. A szekta eredete a latin seco,- secare -
'szeparalodni', 'Onmagat valamitdl kiilonvalasztani'. A valldsszociologia figyelmének
kozpontjaba Max Weber munkassaga nyoman keriiltek, amit majd Ernst Troeltsch folytatott.
»Az egyhdz egy tulnyomoan konzervativ intezmény, amely alapjaban elfogadja a szekularis
rendet, és a tomegek feletti uralomra torekszik, s igy - legaldabbis elvben - egyetemes. Fel
tudja hasznalni az dallamot és az uralkodo rétegeket, és a tarsadalmi rend szerves részeként
mikodik. A szektak elutasitiak az Egyhaz igenyét, hogy az isteni kegyelem ellenorzését a
szentségek révén kisajatitsa, ehelyett hangsulyozzak a vallasi értékek mindennapos
gvakorlatat és a személyes viszonyok fontossagat. A szektak tehat kisebb csoportok, amelyek a
belsé tokéletesedést és a tagjai kozotti személyes kapcsolatok megteremtését tiizik célul. ™
Ugyanakkor Csikesz Sandor szerint ,,a szektdk évszazadonként visszatérd hideglelései az
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egyhaznak.” Tovabba R. Stark és W. S. Bainbridge vallasszociologiai szempontjai szerint, ,,a
szekta megjelolést azoknak a keresztény mozgalmaknak tartja fent, amelyekben a tanitas a

tradicion beliil marad, az Gjitast a szervezeti forma jelenti, kultuszoknak nevezi ezzel szemben
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3 Fekete Péter: Az egyhdz és a szekta, Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos kiadd, Budapest 1993,
17.oldal



azokat a nem keresztény csoportokat, amelyek tanitdsa innovativ keresztény tradiciokhoz
képest.” *

A szekta sz6 hétkoznapi jellege a tarsadalom és az egyhazak befolyasold jellegére
alakult ki. A szektdk tanitasa eltér az adott tarsadalomban tradiciondlis tobbségi vallasokétol,
kis 1étszam1, zart kozosségek, tagjaikat akar pszichologiai erdszakkal is elkiilonitik a tobbségi

tarsadalomtol és ¢letmodot

végiil tagjaitk szamara devians irnak eld, és sulyos
személyiségzavart okoznak.

Horvéth Zsuzsa ezt tovabb elemzi, hiszen vannak olyan kdzosségek, amelyek tanitasa
alig-alig tér el a torténelmi egyhazaktdl, masok hitelvei extrémen eltéréek. Masodszor,
vannak olyanok, amelyek létszdma tobbmillios és rendkiviil elterjedt. Harmadrészt, az
elkiilonités szempontjabol is rendkiviil kiillonbézoek, vannak akik szerzetesrendekhez hasonlo
zart kozosségekben élnek, de vannak olyanok is akik kozelebb allnak egy szabadidds klubhoz.
Negyedszer, a szektasok életmodjat azért tartjak deviansnak, mert feliiletes ismérvek alapjan
itelik meg Oket. Sok szocialpszicholdgiai kutatas szerette volna bebizonyitani, hogy a
szektasok kozott tobb a kiegyensulyozatlan, beteg személyiség, de ez egyiknek sem sikertilt.

Azonban vannak dolgok, amik tényleg igazak. Sok olyan csoport van, akiknek a
tanitasa jelentdsen eltér a nagy egyhazakétdl, vannak nagyon kis 1étszami kozosségek, és a
koriilottiik feltimado botranyok gyakran nagy riadalmakat keltenek. Ilyen botranyt kavart
példaul A Nagytemplom rendje szekta csoportos 6ngyilkossaga, ahol 74-en dobték el életiiket

1995-ben. ° Ilyen és ehhez hasonld eseteket mutat be a lenti tablazat.

Branch Davidian (Davididnusok) - keresztény | 1993 4pr. 19
hatteri szekta, vezetdje David Koresh

USA, Texas, Waco 90 (tagok)

AUM Shinrikyo - buddhista hatterd szekta,
vezetdje Shoko Asahara

1994 jun. 27
1995 mare. 20

7 halott, 144 sériilt
12 halott, 5500 sériilt

Japan, Matsumoto
Japan, Tokyo

(mind kiviilalls)
Order of the Solar Temple (A Naptemplom 1994 okt. 5 Svaje és Kanada 53 (tagok)
Rendje) - gnosztikus hatterti szekta, vezetd:s | 1995 dec. 23 Franciaorszag, Fr.-Alpok 16 (tagok)
Joseph Di Mambro és Luc Jouret 1997 mare. 23 Kanada, Quebec, St. Casimir 5 (tagok)

Jombola kultusz - vudu magia, vezetdje Pa
Kujah

1996 nov. éta

Sierra Leone

30+ (kiviilallok)

Commandments of God (Mozgalom Isten
Tizparancsolatanak Helyreallitasaért) -
keresztény hattert végvaro szekta, vezetdje
Joseph Kibweteere

Szibériai satanista szekta (vezetd ismeretlen) |1997 mare. Oroszorszag, Tyumen 5+ (tagok)
Heaven's Gate (Menny Kapuja) - ufékultusz, |1997 mare. 26 USA, California, San Diego 39 (tagok)
vezetdje Marshall H. Aplewhite 1997 maj. 6 2 (tagok)
Youngsang Church (Orék Elet Egyhaz) - 1998 okt. 5 Dél-Korea 7 (tagok)
szinkretista végvard-szekta, vezetdje Woo

Jongmin

Movement for the Restoration of the Ten 2000 mare. 17 Uganda 1000+ (tagok)

4 Horvéth Zsuzsa: Hitek és emberek, ELTE Szocioldgiai- Szocialpolitikai Intézet, Budapest, 1995 342-342 old.
> http://www.origo.hu/nagyvilag/20010419anaptemplom.html




Valoban igaz, hogy vannak olyan csoportok, akik a kiilvilaggal nem nagyon allnak
kapcsolatban ¢és sokszor ez a megtérés a csaladok felbomldsaval jarhat, azonban azt
hangsulyozza Horvath Zsuzsa, hogy ezek még mindig csak elvétve fordulnak eld.
Egyértelmii, hogy Ossztarsadalmi szempontbol veszélyesnek kell tekinteni az olyan
csoportosuldsokat, amik az emberi életet veszélyeztetik. Ez nem is kérdéses, azt azonban,
hogy egyes csoportok a személyis€gben milyen torzulast vagy fejlédést hoznak Iétre sokkal
nehezebb €s bonyolultabb vitatni, féleg Ggy, hogy az 1990 évi IV. térvény a lelkiismereti €s
vallasszabadsagrol, valamint az egyhazakrol kimondja, hogy:

»2. 8 (1) A lelkiismereti és valldsszabadsag joga magaba foglalja a vallas vagy mds
lelkiismereti meggyozodés szabad megvalasztasat és elfogadasat, és azt a lelkiismereti
szabadsdagot, hogy vallasat és meggyozodését mindenki valldasos cselekmények, szertartiasok
végzése utjan vagy egyéb modon — akar egyénileg, akar masokkal egyiittesen — nyilvanosan
vagy magdnkorben kinyilvanithassa, vagy kinyilvanitisat mellozze, gyakorolhassa vagy
tanithassa.”

Ugyanez a probléma all fenn azzal is, hogy rendszerint olyan vallasi csoportot itéliink
el, ami eltér a tarsadalom altal elfogadott normaktol. Tovabba Horvath Zsuzsa hangsulyozza,
hogy egy pluralista tarsadalomhoz hozzatartozik a vallasi pluralizmus is. A tarsadalmi
¢let minden szintjén tolerancidra van sziikség ¢és ennek épitésében pedig nagyon fontos, hogy
azokat az informaciokat, ami alapjan egy csoportot megitéliink ne a sajtobol, vagy konkurens
csoporttol vegyiink, hanem legylink tényszertiek és ugy vizsgaljuk mit tanitanak és hogyan
¢lnek ezek az emberek. Még egyszer kiemelném, hogy az ellen igenis fel kell 1épni, ha egy

ember ¢€lete veszélybe kertil, barmilyen hitelvek, nézetek miatt.

Félreértés?

Itt érdemes lenne még azt is megvizsgalni, hogy a hétkéznapi ember kiket sorol a
egyhazak ¢és a hétkoznapi ember meglatasai. A szektak miikodésének jellegzetessége a fekete-
fehér latdsmod, vagyis nincsenek atmenetek, egyértelmli a csatlakozas, ami életre szol.
Radikalisak, nagyon szigortan betartjadk €s betartatjdk szabalyaikat. Jellemz6 a probléma
altalanositasa, az erds fliggdség. A referenciacsoporttal vald igen siiri, akar napi talalkozas €s
a maganszférara is kiterjedd ellendrzés igénye €s gyakorlasa. A vezetd és a csoport tagjai

egyiitt erdsek és kovetkezetesek, mig kiilon-kiilon bizonytalanok. A szektas csoportok kdzotti

¢ http://net.jogtar.hu/jr/gen/getdoc2.cgi?dbnum=1&docid=99000004. TV



atjaras ill. a klasszikus szektdk esetében az anyaegyhazzal vald kiegyensulyozott viszony
lehetetlen. A tagok szamara a szektak erds és zart kozossége az tidvosség és egészség helye. ’

Na de akkor mégis melyik felekezet szekta és melyik nem? Illetve attol, hogy valaki
az mi toleransak vagy intoleransak vagyunk vele szemben? Lassunk rogton egy példat. Az
oldal, amit fentebb mar emlitettem példaul szektanak tekinti a baptistakat. Még egyszer
hozzateszem a honlap szerzdje katolikus, de tényleg szekta tagok a baptistak? Ha a fenti
definicidkat figyelembe veszem, akkor nem hiszem, hogy igaz lenne, hogy pszichologiai
kényszerrel kiilonitik el a tagokat a kiilvilagtol, ahogy az sem igaz, hogy devidns életmddra
kényszeritik ket — allasfoglalasukban szerepel, hogy ,.a Magyarorszagi Baptista Egyhdz
rendkiviil fontosnak tartja, hitvallasaban megfogalmazza és kotelezo érvennyel tanitia a
csaladi élet és a hazassag bibliai értelemben vett tisztasaganak tiszteletét és védelmet.
Egyhazunk ebbdl kovetkezéen biinnek tekinti, és ezért mélységesen elitéli a személyes
szabadsag, a testi épség és a szemérem elleni mindenfajta erdszakos cselekményt,

”8 - valamint kis létszamu, zart kozosségek lennének. Erre példa

megnyilvanuldst.
wHazankban 150 éve miitkodik szervezett formaban a baptista misszio. Jelenleg
kettoszazezerre teheto a Karpat-medence teriiletéen él6 magyar és mas nemzetiségii hitvallo
baptistdk és hozzdtartozoik létszama.” .° Arrol nem is beszélve, hogy az egyhaznak tobb olyan
szervezete is miikodik, melyek humanitarius célokat szolgdlnak, ami éppenséggel pozitiv
felhangot kelthetne mas vallastiak, vagy ¢éppenséggel ateistdk korében is.  Tehat
Osszefoglaldoan megjegyezném még egyszer, hogy sokan szektaknak tekintik a baptistakat is,
pedig ha jobban belegondolndnak nincs olyan pont, ami ezt igazolnd. Ha mindenképpen a
katolikus vallashoz hasonlitandnk O6ket, akkor valdéban van eltérés, példaul a felndtt
keresztség, de ez mas oldalrdl pozitiv is lehet, mert igy gondoljak, hogy a kereszténységet
csak tudatosan lehet felvenni, vagy mas a bibliaértelmezés, de ez minden vallasban eltérd
lehet. Mégis ezeken kiviil sincs semmilyen markéns jel, ami arra utalna, hogy szektarol lenne
sz0.

Most egy olyan csoportrol beszélnék, akiket rendszerint minden oldalrél tamadas ér.
Ok a Jehova Taniii. A mar sokszor idézett honlap szerint ez alkeresztény szekta, mivel csak
Isten nevére eskiidtek fel és elvetik a szentharomsagot. Itt emlitik az ismert végidokrdl szold

tanitdsokat, a hamis préfécidkat, Isten nevének jogtalan kiejtését. Az ir6 emliti a téritd

tevékenységiik mibenlétét, hogy az utcan szolitjak le az embereket €és fenyegetik még ket

" Maté-Téth Andras: Szektak, vallasszocioldgiai megkozelitsében
® http://www.baptist.hu/index.php?m=418 2009. majus 1.
? http://www.baptist.hu/index.php?m=418 2009. majus 1.
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azzal, ha nem térnek meg elpusztulnak. Tovabba besz¢l még a vératomlesztés megtagadasarol
1s.

A vératomlesztés megtagadasardl sok informaciom van, de leghelyesebbnek azt
tartottam, ha azt irom le, amit ezek a hivd emberek vallanak, vagyis: ,,Vajon helytelen
vertranszfuziot elfogadni? Emlékezz ra, Jehova megkivanja téliink, hogy tartozkodjunk a
vertol. Ez azt jelenti, hogy semmilyen modon nem fogadhatjuk be a testiinkbe masok vérét, sot
a sajat veriinket sem, miutan taroltak (Cselekedetek 21:25). Az igaz keresztények tehdt nem
fogadnak el veértranszfuziot. Masfajta orvosi kezelést elfogadnak, példaul ver nélkiili
készitmények infundaldsdat. Elni akarnak, de nem probaliak meg Isten torvényeinek a
megszegése drdn megmenteni az életiiket (Maté 16:25).”'° Azt is kiemelném, hogy Ok
egyaltalan nem fogyasztanak olyan ételeket, amikben vér van, minden ilyet elkeriilnek. Ha ezt
a csoportot is megvizsgaljuk a szektds ismérvek alapjan, akkor rajohetiink, hogy inkabb csak
tal sok legenda Ovezi Oket. Jehova Tanuira sem igaz, hogy devidns viselkedésre
kényszeritenék tagjaikat, sot itt dlljon néhany példa ennek bizonyitasara: ,Isten szolgdi nem
vallaljak az életiik sziikségtelen kockaztatasat pusztan az élvezet vagy az izgalom kedvéért.
Ezért nem vesznek részt erdszakos sportagakban, melyekben szandékosan fajdalmat okoznak
masoknak. Keriilik az olyanfajta szorakozast, amely erdszakra oszténoz, helytelen az allatokat
bantalmazni, illetve pusztan sportbol vagy kedvtelésbol megolni oket. A dohanyzas, a bételdio
ragasa és a kabitoszer-élvezet nem keresztényeknek valo. Ezek a szokasok helytelenek, mert
1. rabjaikka tesznek minket, 2. karositjak a testiinket és 3. tisztatalanok.” Ezeken kiviil kiilon
kiemelik az emberi élet értékességét, illetve a magzati €let fontossagat és ez utdbbi egyenld az
abortusz tiltasaval is. Elitélik az erdszakot, hazugsagot, lopast, paraznasagot (ide tartozik a
hazassag elotti nemi élet is), a szerencsejatékot, ¢s mindennemi spiritiszta tevékenységet,
valamint a részegséget. Nagysaguk szerint sem igaz rajuk, a kis 1étszdm, hiszen Jelenleg 236
orszagban tevékenykednek egyhazaik. Tagsaguk vilagszerte 2007-ben kb: 6 957 852 f6.
Magyarorszagon kb. 22 832 f6."!

M¢ég van egy fontos dolog, amin sok ember megbotrankozik a Tantukkal kapcsolatban
¢s az a Karacsony és Husvét nem ilinneplése. Azonban erre is van magyarazatuk, hiszen 6k
ugy gondoljak, hogy Jézus nem karacsony tajan sziiletett, hanem oktdberben, valamint nem
hagyta meg tanitvanyainak, hogy meg kellene emlékezni a sziiletése napjarol, csak a halalarol,
ami szerintik szintén nem Husvétkor van. Tartanak megemlékezést, csak nem ebben az

idépontban.

' http://www.watchtower.org/h/rg/article_12.htm 2009. majus 1.
! http://hu.wikipedia.org/wiki/Jehova Tan%C3%BAi 2009. majus 1.
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Ami szintén nagy ellenszenvet valt ki az a térit6 tevékenységiik, amit folytatnak.
Gyakran lathatunk az utcan olyan embereket, akik az Ortorony folyoiratot, vagy a Bibliat és a
Legnagyobb ember, aki valaha ¢élt cimii konyveket szorongatva megszolitanak mindenkit és
az igaz vallasrol beszélnek. Igen, ez valdban lehet visszatetsz0, de az ember, ha nem akarja
meghallgatni elutasitja Oket. Viszont, ha meghallgatja akkor rajohet arra, hogy barki aki
komolyan veszi a vallasat, annak hinnie kell, hogy az az igazi. Aki nem hiszi, hogy jo
felekezethez tartozna az keresni fog. Jehova Tanui is azt valljak, amit az 6sszes vallas kovetoi,
hogy 0vék az egyetlen, igaz hit. Az, hogy Ok ezt masokkal is szeretnék megosztani az a
hitelveikhez kapcsolodik. Példanak tekintik, hogy Jézus is a zsidokhoz ment, akiknek ugyan
megvolt a sajat vallasuk, mégis eltért Isten szavatol.

Ezidaig olyan vallasokat vettem szemiigyre, akik alapvetden hisznek Istenben, a
Bibliaban. Az mas kérdés, hogy egyesek alkeresztény, vagy keresztény csoportba soroljak
oket. Mégis ezeket a felekezeteket sokkal konnyebb Osszehasonlitani, megbaratkoztatni, mint
olyan felekezeteket, amelyekben Isten nem szerepel. Ugyanis ez utobbi csoportokkal szemben
teljes az ellenallas. Ilyen példaul a Szcientologiai Egyhaz, az Egyesitd Egyhdz, a New Age, a
satanizmus ¢és a spiritizmus is. Ha belegondolunk abba, hogy a keresztény vallashoz tartozok
szamdara miért is elfogadhatatlan egy-egy ilyen csoport tevékenysége, azt hiszem megérthetd a
résziikrdl tanusitott elzarkdz6 magatartas. Még szerencse, hogy mindenki maga valaszthatja
meg azt miben hisz. Azok az emberek, akik ezekben a csoportosuldsokban mozognak szintén
sajat szandékukbol vannak itt. Ezt azonban tiszteletben kell tartani. Mar nem abban a vilagban
¢liink, hogy az ember ne tudna mérlegelni, vagy ne lenne valasztasi lehet6sége. Mindenki
abban hisz, amiben szeretne. A hitet nem lehet rakényszeriteni senkire. Mondhatom, hogy
hiszek valamiben, de az nem biztos, hogy ugy is érzek. Thomas Szasz is megirta, hogy az
agymosas nem létezik, erre senki sem képes, nem lehet kényszerrel, vagy beszélgetéssel
kimosni valakinek az agyat. Ez csak egy metafora, inkabb azt jelent, hogy az egyik ember
befolyasolja a masikat. '

Lényegében nincs is masrol szo csak a csoportkdzi elditéletekrol. Ez azt jelenti, hogy
az Osszetartozd emberek észlelésében és a veliik kapcsolatosan mutatott viselkedésben
eluralkodik az a meggy6z6dés, hogy az adott csoportba tartozd emberek jobban hasonlitanak
egymasra, mint masokra. Kialakulhat az a tévhit is, miszerint az adott hovatartozds minden
mas emberi meghatarozast feliilirva kiilonleges és egyedi jellegzetességekkel ruhazza ol a
csoport minden egyes tagjat. Ez a sajat kozpontusag szab mércét annak, hogy az adott csoport

mit tart normalisnak és mit nem, mit fogad el a valosdg magatol értetddo részeként, s mit tart

2 Horvath Zsuzsa: Hitek és emberek, ELTE Szociologiai- Szocialpolitikai Intézet, Budapest, 1995, 359.oldal



kiilonds, megmagyarazhatatlan, nem magatél értetédd mozzanatnak. gy, ami egyik
csoportnak sz€p, az a masiknak csunya. Foleg ilyen vallasi kérdésekben nagy az ellentét egyes
csoportok kozott, hiszen értékek tekintetében nincs is nagyon mit kommunikalni, mert itt a hit
a meghatdrozo, és az mindegyik csoport esetében mas és mas. " Ez az el6itélet aztan
tovabbterjed nemzedékrdl nemzedékre, és ennek kovetkeztében képtelenek vagyunk tisztan
latni és mérlegelni. Az 01j dolgokkal kapcsolatban pedig alapvetden van az emberben egyfajta
tavolsagtartas, ami tovabb erdsddik, ha nem megbizhato informatortol tajékozddunk feldle.
Visszakanyarodva a misztikusabb felekezetekhez. Ezekrél az emberek nagyon keveset
tudnak, de azt szinte kivétel nélkiil mindenki elhiszi, hogy ezek rosszak. Itt van példaul a
szcientologia, aminek a legvégsod célja az igazi szellemi felvilagosodas és a szabadsag elérése.
A szcientologia szerint az ember alapvetden jo és szellemi megvaltasa sajat magan €s tarsain
mulik, valamint azon, hogy testvéri viszonyba keriil-e az univerzummal. Tovabba az ember
hallhatatlan szellemi 1ény, képességei hatartalanok, csak nincs tisztdban ezekkel. L. Ron
Hubbart a vallas alapitdja azt vallja, hogy egyetlen olyan kultara sem ¢l a f61don, aki nem
ismerné el valamilyen fels6bbrendl 1ény 1étezését. A szcientoldgiai is elismeri Isten 1étét, és
igy Ot a nyolcadik dinamikéban helyezi el, ezzel Isten az Univerzum teteje lesz. Hubbart
szerint a hit nélkiili ember inkabb targy, mint ember. A szcientoldgia vallas, hiszen megfelel
minden vallasi kritériumnak, s6t Magyarorszagon is bevett vallasnak szamit. Mindenki
szamara nyitott, tehat 0k sem muikodnek elzart kozosségként. - Az igaz, hogy 1993-ban a
Magyar Orszaggytilés destruktiv szektanak nevezete a csoportot, de nem csak 6ket, hanem a
Krisna-tudata hivoket, Jehova Tanuit, az Egyesitdé Egyhazat és a Jézus mozgalmat. Ezt a
torvényt azonban 1995-ben visszavontak. Hogy miért lettek ezek a csoportok destruktivak? A
destruktiv szektak esetében kihangsulyozzak azt, hogy tagjaikat kiszakitjak a tdrsadalombol,
megvaltoztatjak addigi életcéljukat, és egy vezér fliggdségébe vonjak dket. - Ugyanakkor az
Egyhaz Hitvallasa kimondja, hogy minden embernek elidegenithetetlen joga van sajat
vallasos gyakorlataihoz és azok végzéséhez. '

Az tény, hogy rengeteg biralat éri a csoportot. Példaul, hogy maga az egyhdzalapitod
egy sci-fi ird, aki az egyik nyilvanos szereplése alkalmaval azt mondta, hogy aki igazan
gazdag szeretne lenni, annak vallést kell alapitania. Alapvetéen anyagias is az egyhaz, mert a
szellemi megljulashoz, €s a karos thretonoktol valdo megszabadulashoz draga auditildsokon
kell részt venni. Tovabba rossz dolognak tekintik, hogy altudomanyos modszerekkel

dolgoznak, és minden tanitasuk Hubbart megfigyelésein alapul. Ezekkel szemben elitélnek

1 Csepeli Gyorgy: Elsitélet és demokracia
' http://www.scientology-budapest.org/fag.htm 2009. majus 1.
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minden pszichologiai, és pszichiatriai eredményt. Az egyhazhoz egyébként rengeteg pert €s
ongyilkossagot lehet kapcsolni, ezekhez sok anyagot lehet talalni folyodiratokban ¢és az
interneten is. Azt hiszem ez a felekezet kozelebb all a szekta megjeldléshez, mint az eddig
megvizsgaltak, de ennek ellenére sokan elfogadjak ezeket a tanitasokat és azonosulnak is
veliik. Mindezek ismerete, nem elég ahhoz, hogy valakit elitéljiink masféle hite miatt.

Vajon mi a helyzet az egyik talan legsz€lsOségesebb iranyzattal? A satanizmus egy
erdszakos iranyzata az okkultizmusnak. Alapvetden a hetvenes évektdl kezdeve figyelhetd
meg egy nagyfoku okkult robbanés. Bar megvallom Oszintén nekem ezek a dolgok nagyon
félelmetesek voltak mindig is. Azonban be kell latnom, hogy elég erdsen megjelennek a
hétkdznapi €letben is. Gondolok itt a joslasra, a babonéassagra, hiszen ezek ma is €16 €s igen
divatos dolgok. Mircea Eliade irja, hogy mennyire elterjedtek a modern nyugati kultaraban és
annak szubkultiraiban az ilyen jellegli tevékenységek. Ez nem csak a satdnizmusra, vagy a
boszorkanysagra korlatozodik, hanem idetartozik az asztrologia, a hermetizmus, a zen, az
alkimia, szoval a legtobb keleti gndsztikus tanok €s technikdk. A boszorkanysag torténetérol a
vallastorténészek kiilonféleképpen vélekednek. A legismertebb Dr. Murrey tézise, miszerint a
kereszténység eldtti idokben féleg a termékenységkultuszok voltak meghatarozoak. B6
termésért, esoért, gyogyulasért imadkoztak egy istenszert 1ényhez, aki kinézetre egy kétarcu,
szarvasagancsot viseld ember volt. Mikor megjelent a kereszténység, az allam bevezette, mint
hivatalos vallast és mindenkinek meg kellett térnie. Ugyanakkor megmaradtak ezek a
hiedelmek az emberekben. Mégis az egyhdzvezetk ezt nem nézhették jo szemmel, rdadasul
ezt a szarvas lényt csak egyvalamivel lehetett azonositani, ezért meggyanusitottak a hiveket
satanimadassal. Murrey allitdsat sokan megcafoltdk mar, de az olasz benandanték esete
igazolja az allitasat. A boszorkanyokkal szemben tobb vadpontot szoktak felhozni. Az egyik
ilyen, hogy orgidkat rendeznek, erre 1235-ben egy inkvizitornak sikeriilt példat is adnia,
melyben a vadlott beszamolt arrdl, hogy egy foldalatti helyre mentek, ahol az 6rdogot
szolitottak, majd elaludtak a fények és mindenki 6lelkezni kezdett mindenkivel. Ugyanakkor
nem szabad elfeledni azt sem, hogy a reformacié idején, magukat a reformatorokat is ilyen
titkos orgidk Uizésével gyanusitottdk meg, s6t a poganyok keresztényeket is illettek ilyen
vadakkal. Nem elképzelhetetlen, hogy vannak, vagy voltak ilyen orgiak, hiszen keleten egyes
torzseknél, vagy az eszkimoknal és egyes ausztral csoportoknal bizonyitottan muikodtek is
ilyenek.

Azt, hogy a kozépkorban mi lehetett a boszorkdnysdg terjedésének oka sokan
probaltak megvalaszolni. Egyrészt jelenthet valami lazadast, melyben az -elveszett

boldogsagot, a mesés kezdetet probaljak felidézni, méasodszor a boszorkanyorgidk satani
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elemei feltehetden nem Iéteztek, csak a perek soran kényszeritették a vadlottakra.
Harmadsorban lehet, hogy ezek megtorténtek, de ezek kifejezhetnek a keresztény
intézményekkel szembeni lazadast is, nem is beszélve arrdl bizonyos személyiségtipusok
szamara vonzd is lehetett a gonoszsdg. Mircea szerint az ifjusagi kultaraban is ez zajlik.
Alapvetéen megvan az elégedetlenség a wvallasi intézményekkel szemben, ami egyre
¢lesebbnek latszik. Az ifjusagi kultura egyes részeiben felismerhetd a kozmikus vallds, az
emberi 1ét dimenzidinak ujrafelfedezése, ezt igazolja a természettel valo belsdséges kapcsolat,
a ritualis nudizmus, a korlatlan nemi spontaneitas stb.. S6t a fiatal korosztalyokban nagyfokt
az érdekldség az okkult dolgok irdnt, mint az asztrologia, magia, alkimia. Szinte kivétel nélkiil
talalhatunk a folyoiratokban asztroldgiai rovatot, st a radidkban is elhangzik napi szinten a
horoszkopunk, egyes televizid csatorndkon €16 adasban josolnak nekiink, és szdmos helyen
hirdetik magukat a hivatalos boszorkanyok, akik kiolvassdk a jovot a tenyeriinkbdl, vagy
kartyabol. Ha mindez kevés lenne, ott vannak a sorozatok, ahol a jo boszorkanyok kiizdenek a
rosszakkal (még szerencse, hogy nincs inkvizici0), vagy vardzsitalokat, mérgeket készitenek.
Ilyeneket néziink, hallgatunk, olvasunk, esetleg az elvakultabbak eldadasokra is elmennek, de
ha meghalljuk azt, hogy satanista, vagy boszorkany rogton felhorkanunk. Igaz azonban, hogy
a satanizmus a legagresszivabb valfaja az okkultizmusnak. Most Oszinte is leszek ezzel
kapcsolatban. Nem is kivanom részletezni tevékenységiiket. En sem nem negativ, sem pedig
pozitiv véleményt nem szeretnék mondani, ugyanakkor félek, hogy targyilagossdgomat nem

tudnam megdrizni. ,,Igy az olvaséra hagyndm az itélkezést.”

Mennyire veszélyesek a Kkis vallasi kozosségek a tarsadalomra?

Lényegében amidta divatjat €éli a szekta téma érezhetd, hogy ezeket a csoportokat
mindenképpen deviansként akarjak bedllitani. A szocioldgiai szerint devidns az a csoport,
amelynek normarendszere eltér a tarsadalom normarendszerétdl. Erre szamos példat
megnéztiink a fentebbi részben. Ma mar olyan vildgot ¢€liink, ahol nincs egységes
normarendszer. Mindenki masként ¢éli az életét, hétkdznapjainkra a sokszinliség jellemzd.
Réadasul mar nem is azokban az idékben vagyunk, amikor tabu egyes dolgokrol beszélni,
vagy tudni. Mar nyiltan bevalljadk egyes emberek, hogy homoszexualisak, egyes partok a
médiaban fellépnek az alkalmi drogfogyasztok mellett és igen a bevett valladsok szama is
folyamatosan nd, jelenleg 230 felekezet miikodik. Ebbdl is latszik, hogy egyre erdsebben tor
elére a liberalizmus, azonban még mindig meghatarozéak a konzervativ nézetek bizonyos

kérdéskorokben.
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A hétkoznapi massaggal kapcsolatos kutatasok megallapitjak, hogy a fiatal korosztaly
a massaggal szemben nem elutasitd, de nem is elfogadd, inkabb semlegesnek mondhat6. A
kutatasi eredményeket véve a valaszadok 35%- a nevezhetd intoleransnak, 39%-a kozepesen
toleransnak és 26%-a intoleransnak. A kutatasbol az is kideriilt, hogy nagyon ritkan adodik
alkalma egy fiatalnak arra, hogy esetleg egy olyan emberrel beszélgessen, aki mas vallashoz
tartozik. A Krisna-hivok ellen nagy ellenszenv mutatkozott, erésebb az elutasitds veliik
szemben, mint a bortonbdl szabadultakkal, de a vallastalansag is szalkanak bizonyult egyes
rétegek szemében. "

A szektdkkal kapcsolatos vadak kozott legtobbszor a manipulacio és az
erkolcstelenség szerepel. Azonban szerintem ez til erds allitas, foleg tgy, hogy a szekta
fogalma sem tisztazott. Ehelyett egy j sz6 kellene, vagy az emberek fejében kellene rendet
tenni, de addig, mig az elnevezést gyakorlatilag barmelyik nem tetsz0 vallasi csoportra
rahuzzuk nem jutunk eredményre. Fentebb lathattuk, hogy a baptistakat is sokan szektanak
nevezik, de én nem mindsiteném erkdlcstelennek Oket, ahogy Jehova Tanuit sem, s6t naluk
sokkal szigorubb erkolcsi-etikai szabalyozds el, mint a legtobb torténelmi egyhdzban.
Mindenesetre egy demokratikus tdrsadalomban nem megoldhatd semmilyen vallas betiltésa,
csak ezért mert van egy-két olyan felekezet, mint példaul A Nagytemplom rendje, akik
alapjan megbotrankoznak az emberek. Végiil annak az ellentétével zarndm a dolgozatom,
mint amivel kezdtem. Egy katolikus vallasi ember Fekete Péter értekezéséhez irott
zardszavaban a kovetkezdket mondja: ,, A vallds egyéni és kollektiv gyakorldsa emberi jog.
Nem a parlament, a kormany, a minisztérium, vagy a torvény adja, hanem veliink sziiletik,
mint a lélegzetvételhez vald jog. Ezért kotelesek vagyunk mint keresztény emberek tisztelni
minden ember szabad dontését akar akkor, ha a mi hitiinkkel, a mi bizonyossagtevo

szavainkra dont, akar ennek ellenére.”
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